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Выстраивание современной уголовно-правовой политики ориентировано 

на беспрецедентное обеспечение национальной безопасности Российской 

Федерации. Среди звеньев единого механизма определяющая роль 

принадлежит учреждениям и органам уголовно-исполнительной системы 

Российской Федерации (далее – УИС). Их деятельность буквально призвана 

оградить общество от преступных элементов на определенный период времени 

и реализовать назначенное в отношении них наказание. Важной особенностью 

действующей пенитенциарной системы является то, что граждане, 

совершившие преступления, могут изолироваться от общества гораздо раньше, 

чем в отношении них будет постановлен обвинительный приговор. Согласно 

ст. 108 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации (далее – 

УПК РФ) определенным категориям лиц избирают меру пресечения в виде 

заключения под стражу. 
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Согласно официальным данным, количество лиц, которым избирается 

мера пресечения в виде заключения под стражу, представлено следующим 

образом: 2019 г. – 106 046 чел., 2020 г. – 96 663 чел., 2021 г. – 99 298 чел., 2022 

г. – 98 481 чел., 2023 г. – 94 576 чел. [29]. На сокращение данного 

спецконтингента прямо ориентирована Концепция развития УИС на период до 

2030 года [21]. Соответственно в следственные изоляторы УИС (далее – СИЗО) 

по постановлению суда направляются только наиболее опасные преступники, 

чье поведение в период после совершения преступления является крайне 

сложным, требующим повышенного контроля и особого подхода. 

В частности, не исключено, что лица, которым избирают меру пресечения 

в виде заключения под стражу, склонны к деструктивному поведению не только 

на свободе, но и в период их нахождения непосредственно в СИЗО. Самым 

опасным проявлением такого поведения является совершение такими лицами 

различных преступлений. Преступная активность лиц, содержащихся в СИЗО 

по подозрению и обвинению в совершении различных преступлений, хотя и 

сравнительно невысока, но может проявляться в весьма опасных формах [25]. 

Вследствие этого под угрозу ставятся не только интересы правосудия, 

реализация которого затрудняется в результате совершения преступлений 

подследственными, но и иных лиц, прямо или косвенно связанных с 

необходимостью реализации мер уголовной ответственности в отношении тех 

лиц, которые ранее уже совершили преступление, за что были помещены в 

СИЗО. При этом востребованность функционирования самих СИЗО не ставится 

под сомнение, а их количество на территории Российской Федерации 

планируется только увеличивать [22]. Однако масштабирование количества 

СИЗО не снимает обязанности уполномоченных государственных органов в 

лице сотрудников УИС продолжать полноценную и качественную 

организационно-правовую деятельность по недопущению проявления любой 

криминальной активности со стороны подозреваемых и обвиняемых, 

содержащихся в данных учреждениях.  

Преступность подозреваемых и обвиняемых, содержащихся в СИЗО, – 

это особая разновидность пенитенциарной преступности, для которой 

характерны свои закономерности развития, особая структура, представленная 

совершением наиболее опасных преступлений против личности, безопасности, 

здоровья населения, правосудия и порядка управления, низкие показатели 

уровня и динамики, но внушительные объемы по сравнению с некоторыми 

иными видами мест изоляции от общества.   

Н. А. Федорова на основе анализа эмпирических материалов приходит к 

неутешительному выводу, что «на сегодняшний день преступная обстановка в 

СИЗО – сложная. Большая часть заключенных (55 %) – лица, которые уже были 

ранее судимы, 45 % находятся в СИЗО по обвинению в убийствах, 

изнасилованиях и причинении тяжкого вреда здоровью. Кроме того, каждый 

шестой нуждается в лечении от алко- и наркозависимости» [30, с. 267]. 

Очевидно, что такой контингент сам по себе криминально настроен и сможет 

использовать любую удобную возможность для совершения преступления. 
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Следует поддержать мнение С. П. Зарубина, высказанное им более 

пятнадцати лет назад, о том, что «структура преступности лиц, содержащихся 

в следственных изоляторах, в отличие от преступности вне мест, 

обеспечивающих изоляцию от общества, является исторически стабильной» 

[10, с. 8]. На сегодняшний день данный тезис находит свое объективное 

подтверждение, поскольку для данного вида пенитенциарной преступности 

характерен сравнительно небольшой объем и уровень, а также сравнительно 

небольшой перечень возможных преступлений. 

В частности, на СИЗО приходится порядка 13 % от общего объема 

регистрируемой пенитенциарной преступности в год. Большее количество 

преступлений характерно только для исправительных колоний особого режима 

(49,8 %) и исправительных колоний общего режима (15 %). Объем (состояние) 

пенитенциарной преступности в СИЗО характеризуется следующими 

показателями: 2017 г. – 99 преступлений, 2018 г. – 110, 2019 г. – 151, 2020 г. –

173, 2021 г. – 273 [24, с. 23]. Уровень пенитенциарной преступности (на 1000 

осужденных) в СИЗО представлен следующими данными: 2017 г. – 0,91, 2018 

г. – 1,12, 2019 г. – 1,50, 2020 г. – 1,66, 2021 г. – 2,43 [24, с. 24]. Характер 

преступности для СИЗО (в расчете на 1000 чел.): 2017 г. – 0,11, 2018 г. – 0,07, 

2019 г. – 0,09, 2020 г. –  0,08, 2021 г. – 0,16 [24, с. 25]. 

С учетом специфики деятельности СИЗО соответствующих детерминант 

пенитенциарной преступности довольно большое количество. В рамках 

данного исследования подробнее осветим причины и условия (факторы), 

которые непосредственно связаны с деятельностью СИЗО. 

1. Отрицательные социально-демографические, нравственно-

психологические и уголовно-правовые показатели и характеристики 

подозреваемых и обвиняемых, содержащихся в СИЗО. В настоящее время в 

СИЗО концентрируются наиболее опасные криминальные элементы, что стало 

своеобразной «оборотной стороной медали» процесса гуманизации уголовной 

политики [28, с. 119]. В одном месте сконцентрированы лица, совершившие 

самые разнообразные преступные деяния, что оказывает влияние на 

психологическую обстановку в данном учреждении. С. А. Кутякин отмечает, 

что «как правило, под стражу помещаются лица, совершившие тяжкие 

преступления, либо неоднократно судимые рецидивисты <…> В своем 

поведении эти лица придерживаются норм криминальной субкультуры и 

неформальных правил поведения преступной среды» [18, с. 57]. Как отмечает 

Е. С. Витковская, «более половины заключенных, содержащихся в 

следственных изоляторах, неоднократно судимы за незаконное 

наркообращение, состоят на диспансерном учете с диагнозом "наркомания"» [3, 

с. 76]. В свою очередь О. А. Кравцова обращает внимание на не менее важный 

в современных условиях фактор: «в СИЗО УИС создается достаточно 

напряженная ситуации в связи с нахождением нескольких лиц, а порой и 

нескольких десятков представителей крайне радикальных взглядов. На 

основании этого лица могут оказывать влияние на других обвиняемых и 

подозреваемых, реализовывая свои крайние взгляды» [16, с. 78]. Преступные 

процессы также усугубляются наличием большого количества иностранных 
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граждан среди тех, кому избирается заключение под стражу, поскольку многие 

иные меры в отношении них не реализовываются в связи с объективной 

возможностью скрыться на территории государств, гражданами которых они 

являются. Соответственно, они могут становиться потерпевшими от 

преступлений либо приобщаться к криминальному миру [6]. 

2. Кадровый потенциал СИЗО, в особенности отделы и службы, которые 

непосредственно обеспечивают безопасность и недопущение совершения 

преступлений [32, с. 396-397]. Многие эксперты негативно оценивают 

проведенную оптимизацию кадрового составляющего всей УИС, что не могло 

не отразиться и на количественном и качественном составе сотрудников СИЗО, 

которых банально стало не хватать. Как подчеркивают А. С. Дугенец и Ю. Ю. 

Тищенко, «нехватка личного состава при несении службы дежурной сменой на 

внутренних постах, повсеместное совмещение постов привело к ухудшению 

качества выполнения профессиональных обязанностей, увеличению нагрузки 

на сотрудников, что стало использоваться спецконтингентом в противоправных 

целях» [9, с. 64]. 

3. Сложность и правовая неопределенность возможностей использования 

сотрудниками УИС процедур по нейтрализации преступного поведения 

подозреваемых и обвиняемых. Данная сложность состоит в том, что 

отсутствуют четко законодательно закрепленные критерии соразмерности 

действий сотрудников УИС, применяющих меры, обеспечивающие 

безопасность СИЗО, и совершенного деяния [14, с. 87]. Сотрудники УИС 

априори поставлены в невыгодное положение, когда вынуждены применять 

меры безопасности только в случаях объективной и реально угрожающей 

опасности, исходящей от спецконтингента.  

4. Пробелы в качестве оперативного обслуживания каждого СИЗО [1, с. 

13-15], что позволяет определенным данным быть неучтенными, в связи с чем 

использоваться подозреваемыми и обвиняемыми для реализации преступной 

деятельности. 

5. Низкий уровень подготовки сотрудников СИЗО и их действий в 

экстремальной ситуации, направленных на недопущение, предупреждение и 

пресечение преступлений [5, с. 50]. Здесь можно отметить посредственное 

отношение сотрудников к занятиям по физической и огневой подготовке, 

обращение на это мало внимания, низкий интерес к изучению и реализации 

обновленных в 2023 г. требований [23].    

6. Низкий уровень обысковой работы. Здесь имеется в виду качество 

проведения личного обыска, обыска спальных помещений и рабочих мест, а 

также досмотра личных вещей, поступающих в СИЗО посылок и передач [12]. 

7. Проблемы взаимодействия отделов и служб между собой по линии 

профилактической работы [11; 20], что препятствует единообразию в 

проводимой деятельности, формирует недопонимание либо «спихотехнику» в 

выполнении обязанностей с одного сотрудника на другого, самоустранение от 

выполнения обязанностей и т. п. 

8. Недостаточный уровень оснащенности учреждений УИС инженерно-

техническими средствами надзора и охраны. Многие из используемых устарели 
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не только морально, но и физически. Денежные средства на их обновление 

выделяются не так быстро и не в том объеме, в котором это необходимо. 

9. Противоправное поведение самих сотрудников СИЗО, ставшее 

катализатором ответного преступного поведения со стороны подозреваемых, 

обвиняемых, чьи права и законные интересы были нарушены или не 

соблюдались [2; 7]. С учетом объективных сложностей в организации 

качественной работы по поддержанию правопорядка на территории СИЗО, 

психоэмоциональных перегрузок и большого объема работы сами сотрудники 

УИС все чаще допускают нарушения прав и законных интересов 

подследственных, что может выражаться и в откровенно преступной 

деятельности с их стороны. 

10. Проблемы в получении и своевременной обработке полноценной и 

качественной информации сотрудниками СИЗО. Как справедливо отмечают 

ученые, «своевременное получение информации в необходимом объеме 

способствует быстрому и качественному принятию различных управленческих 

решений, а качественный анализ информационного обеспечения влияет и на 

пресечение и профилактику совершения различных преступлений» [8]. Это 

само по себе актуализирует необходимость снятия чрезмерных 

«бюрократических заслонов» для ускорения процесса обмена информацией как 

между сотрудниками внутри одного учреждения, так и между учреждениями 

различных разноудаленных территорий нашей страны. 

11. Проблемы необеспеченности персонального пространства 

подозреваемых и обвиняемых [15]. Эти вопросы были характерны для СИЗО в 

разные годы и до сих пор остаются нерешенными, что подтверждается 

современной прокурорской практикой [4; 26]. Ввиду вышесказанного 

существует противоречие между двумя взаимосвязанными процессами: 

избрание судами меры пресечения в виде заключения под стражу гораздо в 

большем объеме, чем могут обеспечить сами СИЗО, т.е. принять 

подозреваемых (обвиняемых) для исполнения в отношении них данной меры 

пресечения [31, с. 120]. 

12. Отрицательное влияние криминальной субкультуры на поведение 

подследственных. Исследователи подчеркивают, что «в СИЗО элементы 

тюремной субкультуры проявляются наиболее ярко. Лицо, попадающее в 

данные условия впервые, пытается закрепиться в данной среде, получить 

определенный социальный статус, изучить соответствующие криминальные 

традиции и обряды» [17, с. 148]. 

13. Влияние криминальной субкультуры и экстремистских настроений на 

случаи преступной и иной противоправной деятельности [13, с. 318] 

Современные исследователи обращают внимание на «разрастание очагов 

влияния международных террористических организаций и распространение 

этого явления на всю территорию России и проникновение радикальной 

идеологии в места лишения свободы» [19], что «создает серьезную угрозу 

общественной безопасности» [27, с. 27], в связи с чем является немаловажным 

фактором, воздействующим на формирование преступного поведения вкупе с 
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какими-либо из иных указанных выше детерминант объективно-

субъективного, внутреннего или внешнего характера.  

Таким образом, все обозначенные факторы по источнику их 

возникновения можно классифицировать на объективные (проецируются из 

деятельности самих СИЗО) и субъективные (определяются отрицательными 

установками подозреваемых и обвиняемых). Названные причины и условия, 

определяющие природу преступного поведения подозреваемых и обвиняемых, 

содержащихся в СИЗО, должны подлежать обязательному анализу и учету при 

выстраивании общей и частных концепций профилактики в рамках 

формирования комплексной системы мер нейтрализации преступной 

активности лиц, содержащихся в СИЗО. 
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